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Warszawa, 10.11.2016 r.





Dotyczy: Dotyczy: Przetarg nieograniczony na „Kompleksową obsługę podróży na terenie Europy dla uczestników projektu „EMPACT” Synthetic Drugs OAP 2016, w tym świadczenie usług rezerwacji i zakupu biletów na przewozy lotnicze i promowe oraz usług rezerwacji i zakupu miejsc hotelowych i usług towarzyszących” nr sprawy: COPE/SZP/23/2016


Wybór oferty najkorzystniejszej.
Zamawiający działając na podstawie art. 92 ust 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 - Prawo zamówień publicznych (Dz.U. z 2015 poz. 2164 z późn. zm.) informuje, że w postępowaniu, którego przedmiotem jest „Kompleksowa obsługa podróży na terenie Europy dla uczestników projektu „EMPACT” Synthetic Drugs OAP 2016, w tym świadczenie usług rezerwacji i zakupu biletów na przewozy lotnicze i promowe oraz usług rezerwacji i zakupu miejsc hotelowych i usług towarzyszących” dokonał wyboru oferty najkorzystniejszej.

Za najkorzystniejszą została uznana oferta złożona przez Agencję Podróży Transer, Plac Solny 18/19, 50-063 Wrocław. Oferta uzyskała 100 pkt, w tym 80 pkt w kryterium „cena”, 10 pkt w kryterium „upust” oraz 10 pkt w kryterium „czas reakcji”

Pozostałe oferty i przyznana im punktacja:

1) Travel Express sp. z o.o., ul. Wilcza 50/52, 00-679 Warszawa. Oferta uzyskała 48,03 pkt, w tym 38,03 pkt w kryterium „cena”, 0 pkt w kryterium „upust” oraz 10 pkt w kryterium „czas reakcji”
2) Delta Tour sp. z o.o., ul. Czerska 18, 02-732 Warszawa. Oferta odrzucona na podstawie art. 89 ust 1 pkt 2 pzp nie podlega ocenie.
3) WhyNotTravel sp. z o.o. Sp K., Kielnarowa 108A, 36-020 Tyczyn. Oferta uzyskała 90,05 pkt, w tym 80 pkt w kryterium „cena”, 0,5 pkt w kryterium „upust” oraz 10 pkt w kryterium „czas reakcji”
4) Top Podróże sp. z o.o., ul. Plac Zwycięstwa 1, 70-233 Szczecin. Oferta uzyskała 90,02 pkt, w tym 80 pkt w kryterium „cena”, 0,2 pkt w kryterium „upust” oraz 10 pkt w kryterium „czas reakcji”
5) UpHotel sp. z o.o., ul. Długa 13/1, 58-500 Jelenia Góra. Oferta odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4 pzp nie podlega ocenie
6) Furnel Travel International sp. z o.o., ul. Kopernika 3, 00-367 Warszawa. Oferta uzyskała 92,68 pkt, w tym 80 pkt w kryterium „cena”, 2,68 pkt w kryterium „upust” oraz 10 pkt w kryterium „czas reakcji”
7) Polskie Linie Lotnicze LOT S.A., ul. 17 Stycznia 43, 02-146 Warszawa. Oferta uzyskała 94,58 pkt, w tym 79,71 pkt w kryterium „cena”, 4,87 pkt w kryterium „upust” oraz 10 pkt w kryterium „czas reakcji”
Zamawiający odrzucił ofertę złożoną przez Delta Tour sp. z o.o., ul. Czerska 18, 02-732 Warszawa na podstawie art. 89 ust 1 pkt 2 pzp. Cena obliczona zgodnie ze wzorem wskazanym w pkt 10.1 SIWZ przekroczyła określony w tym samym punkcie budżet zamawiającego 460 192,00 PLN. W związku z przyjętą metodyką oceny ofert w kryterium „cena” nie jest możliwe przyznanie punktów ofercie której cena przekracza zakładany budżet. O konsekwencjach niezastosowania się do zaleceń zamawiającego w powyższym zakresie wykonawcy byli informowani w pkt 10.1 SIWZ.

Zamawiający odrzucił ofertę złożoną przez UpHotel sp. z o.o., ul. Długa 13/1, 58-500 Jelenia Góra na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4 pzp. Z uwagi na zaoferowane przez wykonawcę elementy cenotwórcze, w tym wysokość upustu określonego w % od ceny biletu lotniczego przewoźnika jakiego wykonawca udzieli zamawiającemu przy sprzedaży biletu, zamawiający zwrócił się do tego wykonawcy o złożenie wyjaśnień w trybie art. 90 ust 1 pzp. Wykonawca złożył wyjaśnienia bardzo lakoniczne wyjaśnienia, które nie zawierały żadnych danych liczbowych, które uwiarygadniałyby zaoferowane parametry cenotwórcze (opłaty transakcyjne za wystawienie biletu lotniczego, rezerwację hotelową oraz wystawienie biletu promowego na poziomie 0,01 pln w połączeniu ze stałym rabatem od ceny biletu lotniczego na poziomie 7%). W sposób ogólnikowo wskazano na okoliczności takie jak korzystanie z systemów rezerwacyjnych (Amadeus, Sabre), bezpośrednie umowy z przewoźnikami czy korzystanie z usług konsolidatorów biletów lotniczych, które de facto są standardowym zestawem narzędzi, z których korzystają pozostali uczestnicy rynku pośredników i biur podróży. Wyjaśnienia nie zostały poparte żadną kalkulacją lub symulacją, która przedstawiałaby źródła przychodu ze sprzedaży usług objętych zamówieniem, które pozwalałyby na świadczenie tych usług po cenach i z uwzględnieniem rabatu wskazanych w ofercie. W związku z powyższym zamawiający ponownie wezwał wykonawcę wyznaczając dodatkowy termin do złożenia dodatkowych wyjaśnień, w tym do przedstawienia konkretnych uwarunkowań, popartych danymi liczbowymi (np. posiadanymi zniżkami, rabatami, upustami u konkretnych poddostawców, przewoźników, konsolidatorów, etc) oraz dowodami (np. kopie zawartych umów, faktury) wynikających z wyżej wymienionej współpracy, umożliwiających oferowanie usług po stawkach i z rabatem zawartymi w ofercie. Wykonawca nie złożył dodatkowych wyjaśnień. W związku z powyższym stanem faktycznym zamawiający uznał, że oferta firmy UpHotel sp. z o.o., ul. Długa 13/1, 58-500 Jelenia Góra podlega odrzuceniu na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4 pzp.
Zamawiający informuje, że umowa w sprawie zamówienia publicznego zostanie zawarta w terminach zgodnych z art. 94 ust.1 pkt 2 pzp.
Zamawiający dziękuje wszystkim wykonawcom za udział w postępowaniu.


Z poważaniem
Dokument podpisany bezpiecznym 
podpisem elektronicznym[footnoteRef:1] [1:  o którym mowa w rozporządzeniu Parlamentu  Europejskiego  i  Rady  (UE)  nr 910/2014 z dnia 23 lipca 2014 r. w sprawie identyfikacji elektronicznej i usług zaufania w odniesieniu do transakcji elektronicznych na rynku wewnętrznym oraz uchylającego dyrektywę 1999/93/WE (Dz. Urz. UE L 257 z 28.08.2014, str. 73), mającym skutek prawny równoważny podpisowi własnoręcznemu. Niniejszy dokument został przekazany adresatowi za pośrednictwem: elektronicznej platformy usług administracji publicznej ePUAP lub elektronicznej skrzynki podawczej adresata, o której mowa w Ustawie z dnia 17 lutego 2005 r. o informatyzacji działalności podmiotów realizujących zadania publiczne (Dz.U. 2014 r. poz. 1114 z późn. zm) wskazanej w Biuletynie Informacji Publicznej lub na adres poczty elektronicznej adresata wskazany na stronie internetowej adresata jako adres do kontaktu.] 

Mariusz Kasprzyk
Dyrektor


Rozdzielnik
1) Travel Express sp. z o.o., ul. Wilcza 50/52. sales@pl.fcm.travel
2) Delta Tour sp. z o.o., ul. Czerska 18, 02-732 Warszawa. malgorzata@delta-tour.pl
3) Agencja Podróży Transer, Plac Solny 18/19, 50-063 Wrocław. biuro@transer.pl
4) WhyNotTravel sp. z o.o. Sp K., Kielnarowa 108A, 36-020 Tyczyn. Zamówienia.publiczne@whynottravel.pl
5) Top Podróże sp. z o.o., ul. Plac Zwycięstwa 1, 70-233 Szczecin. biuro@toptur.pl
6) UpHotel sp. z o.o., ul. Długa 13/1, 58-500 Jelenia Góra. justyna@uphotel.pl
7) Furnel Travel International sp. z o.o., ul. Kopernika 3, 00-367 Warszawa. furnel@furnel.pl
8) Polskie Linie Lotnicze LOT S.A., ul. 17 Stycznia 43, 02-146 Warszawa. W.mucha@lot.pl
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